
!"#"$%&'$"%
!"#$%&'()&*+,&$-'./"0$&"11+,"'(234(556(728.739
:;:<;=(>2338.?@A2(B2@22C(234(7.78AD
10.25267/rev_atl-mediterr_prehist_arqueol_soc.2022.v24.14

Revista Atlántica-Mediterránea de Prehistoria y Arqueología Social 24, pp. 125-148
Universidad de Cádiz144

()*+,*$(!"-./ 01/ 2/ 3'!4&55'./ 01/ 6#7789:1;/
<=<>?/ !"#$%&'&()*+ %+ ,-.%"/,01,2',-*",%/*/3+ 4*+
5,1"&6,0.&",*+/%+$-*+"%7&'$1,8-+%-+'*+*"#$%&'&9
()*+%02*:&'*+;<=>?9@?@?A1/-@ABC8:ADED/9C/FE8,
GCH7@E/"9AGA7@:./FE8GCH7@E1/I>=/JKLA@E:1/&%F$?/
MNO,OI,M>PO,QOP,R1

El volumen que se reseña tiene como objeto 
de estudio la interdisciplinariedad en la arqueo.
logía en España, manifestando cómo se expresa 
ahora, pero desde un planteamiento histórico, 
por lo que se fija como objetivo !"#$%&$'( #$( )*'+
&$(,-(#$(./,(#$("'01231$(4,(#$($'./,*#*56$(,%"$7*+
#$(8$(1$&93$4*(,-(,%2,(:#23&*(&,43*(%35#*(1*-( #$(
"'*5',%3;$( $4*"13<-( 4,( #$( 3-2,'43%13"#3-$'3,4$4=6(
E'1'( -F,%"GH$1( 0$-IF( FJK"&$#F( G","1'*( %"( H&$*$L'(
la exposición de manera autobiográfica de expe.
1$",-$'%( 5"1%F,'*"%( 0"( '*GH,F%( 0"( *F%( 51F&'GF.
nistas que han hecho posible este cambio, dando 
1"*"#',&"(#FL('(MHK"1"%6()%N(5H"%4("%&'(FJ1'(,'-"(
fuertemente marcada por el marco teórico crea.
do dentro del proyecto ArqueólogAs, encontrán.
0F%"(N,&$M'M",&"(1"*'-$F,'0'(-F,(0$-IF(51FO"-.
to, lo que se refleja de una manera transversal en 
el tratamiento de los temas de género.

Asimismo, el título hace referencia a la revolu.
ción que se ha producido en la arqueología espa.
ñola entre 1970 y 2020. Por supuesto que poner 
unos límites tales como que dicha revolución se 
inició en 1970 es siempre subjetivo y algunos los 
-F*F-'1+,( H,F%( 'PF%( ',&"%( O( F&1F%( ",( H,F%( 'PF%(
después, pero es evidente que dicha revolución se 
I'(51F0H-$0F4(5H"%(,F(%F*F(I'(-'MJ$'0F("*(,$#"*(0"(
conocimiento adquirido, sino que también lo han 
sido los métodos y las técnicas utilizados.

Q,'(0"( *'%(51$M"1'%( $M51"%$F,"%('*('J1$1("*( *$.
bro fue la de recordarme la obra editada por Glyn 
=',$"*( O( RI1$%&F5I"1( RI$55$,0'*"( &$&H*'0'( >8,(
?$%2&$%2,'%@( A#,;,-( B*4,'-( ?3*-,,'%( *)( C'18$,*+
#*5D( (1989, primera edición de 1958) en la que 
destacados arqueólogos del momento, tales como 
SF10F,(RI$*0"4(T&H'1&(E$GGF&4(="%MF,0(R*'1U(O('%N(
hasta once, relataban en primera persona de forma 
sucinta aquellas aportaciones más relevantes que 
ellos, en su opinión, habían realizado a la Arqueo.
logía. Sin embargo, en este libro hay muchas dife.
1",-$'%(-F,(*'(FJ1'(0"(=',$"*(O(RI$55$,0'*"6(V,(51$.
mer lugar, la diferencia con el número de autores, 
mientras que en la obra antedicha solo hay aporta.
ciones de once arqueólogos, y todos hombres, en 
la obra que se reseña son 47 los autores, de ellos 
28(IFMJ1"%(O(22(MHK"1"%4(M+%(0F%(-'5N&H*F%(0"(*'%(
coordinadoras, así pues con un evidente equilibrio 
",&1"(IFMJ1"%(O(MHK"1"%6(EF1(F&1F(*'0F4("*(+MJ$&F(
%"(1"%&1$,G"('(V%5'P'(O4('%$M$%MF4(",&1"(*F%('H&F.
biografiados encontramos tanto a personas con un 
status académico consolidado, como catedráticos y 
profesores titulares de universidad o investigado.
res del CSIC, como otros que si bien no se encuen.
tran en esa situación, también realizan una labor 
de investigación de reconocido prestigio. Gracias al 
'M5*$F(G1H5F(0"('H&F1"%(%"*"--$F,'0F%(%"(FJ&$","(
un fiel reflejo de lo que es la arqueología en España 
hoy, y no sólo en lo referente a la transdisciplina.
riedad, sino también en la organización y estruc.
tura de la práctica arqueológica, donde se pueden 
#$%*HMJ1'1('*GH,F%(0"(*F%(0",FM$,'0F%(W-F*"G$F%(
invisibles” existentes en la actualidad en la arqueo.
logía española. Este tipo de estructuras ya fueron 
"%&H0$'0'%(5F1(/'1G'1$&'(=N'L(),01"H(",(F&1'(0"(
sus publicaciones estudiando el caso de José Ra.
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Arqueología.
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món Mélida. Es también de estos últimos cincuenta 
años la explosión de la arqueología de gestión a la 
que creo que ya se la puede hacer una valoración y 
que, sinceramente y respetando mucho a todos los 
profesionales que la ejercen, creo que habría que 
hacer algunos cambios para que los resultados de 
la investigación mejoren en muchas de las excava-
ciones practicadas, donde frecuentemente faltan 
los diferentes especialistas necesarios para esa la-
bor interdisciplinar.

La práctica de la interdisciplinariedad es casi 
tan antigua como la propia arqueología, pero fue 
la obra Ciencia en Arqueología, publicada en 1980, 
con Don Brothwell y Eric Higgs como compilado-
res (su versión en inglés data de 1969) cuando se 
realizó un planteamiento moderno al concepto de 
interdisciplinariedad. Ahí ya se plasmaron la ma-
yoría de las disciplinas complementarias que eran 
necesarias para la realización de un estudio com-
pleto del yacimiento.

Las coordinadoras de la presente obra son in-
vestigadoras muy especializadas tanto en aspec-
tos teóricos de la Arqueología como en Historia de 
la Arqueología. Aunque no considero procedente 
hacer aquí un resumen de su inmensa producción 
científica de calidad, lo que las hace idóneas para 
acometer la selección y organización de las sec-
ciones en las que se estructura la obra, no puedo 
dejar de mencionar, por ejemplo que Margarita 
Díaz-Andreu fue en el pasado año de 2021 Premio 
Nacional de Investigación Ramón Menéndez Pidal 
en el Área de Humanidades.

Pasando ya al contenido de la obra decir que 
esta se organiza en seis partes:

La parte I hace referencia a “Arqueología, car-
bones, madera, semillas y frutos”. La parte II trata 
de “Arqueología, polen, palinomorfos no-polínicos 
y fitolitos”. La parte III se ocupa de “Arqueología 
y animales”. La parte IV de “Arqueología, isótopos 
estables, biomarcadores, dieta y antropología fí-
sica”. La parte V de “Arqueología, geología, suelos, 
matemáticas y computadoras”. La parte VI de “Ar-
queología, tecnología, petrografía y metalurgia”. Y 
una última parte, la parte VII “La macrohistoria de 
la interdisciplinariedad en la arqueología españo-
la” con un único capítulo de la mano de las coordi-
nadoras intitulado “Construyendo una arqueolo-
gía interdisciplinar en España: una macrohistoria 
centenaria” que en este caso no tiene un carácter 
autobiográfico, sino que se muestra la evolución 
de la interdisciplinariedad desde mediados del 

siglo XIX. Entiendo que debería haberse incluido 
también a Juan Vilanova y Piera como uno de los 
precursores de la interdisciplinariedad en España, 
especialmente por una de las conferencias dadas 
en el Ateneo en 1881 en la que trataba sobre la 
“Agricultura prehistórica”. Allí, siguiendo su prác-
tica habitual de traer a España aquellos estudios 
que en ese momento se estaban realizando en Eu-
ropa, trataba la importante aportación de datos 
que se puede obtener en los yacimientos prehistó-
ricos si se analizan los restos de semillas existen-
tes en ellos.

Como se ve por la enumeración de los aparta-
dos, se ofrece una exhaustiva reunión de las dife-
rentes disciplinas que trabajan conjuntamente con 
la arqueología, de la que es difícil echar un ítem en 
falta. Quizás sí se podrían añadir las reproduccio-
nes 3D y la fotografía arqueológica, que hoy son 
consideradas como imprescindibles.

Las distintas partes mencionadas vienen pre-
cedidas de un capítulo introductorio de las coor-
dinadoras sobre “microhistorias e interdisciplina-
riedad en arqueología”, magnífico capítulo donde 
se plantean aspectos epistemológicos de la Ar-
queología y de la Historia de la Arqueología. Espe-
cialmente relevante es la definición del concepto 
“interdisciplinariedad” como término polisémico, 
y los términos afines transdisciplinariedad y mul-
tidisciplinariedad. Aun así debo dejar constancia 
que no comparto la definición que se da al término 
“disciplina” por darle las autoras, a mi parecer, un 
significado excesivamente amplio.

En resumen esta obra constituye una destaca-
da aportación al conocimiento sobre cómo se en-
cuentra la Arqueología española en la actualidad 
centrándose en un aspecto de la misma, como es 
la interdisciplinariedad, y las múltiples disciplinas 
que complementan a la arqueología, utilizando 
como método la autobiografía científica de mu-
chos de los protagonistas actuales que se encuen-
tran trabajando en las más diversas ramas. La vi-
sión historiográfica se ofrece en el capítulo final 
donde se analiza cómo se ha practicado la interdis-
ciplinariedad desde mediados del siglo XIX hasta 
el momento actual.
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